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Purpose: The aim of the paper is to present the results of a pilot survey
carried out by the editorial office of The Library journal to gather readers’
opinions on its content, including their perception of its credibility and
the benefit they derive from it.

Methodology: The survey was conducted in the form of an anonymous
online questionnaire divided into several thematic sections. The research
sample consisted of 77 respondents, 11 of whom were excluded from
the analysis based on their responses to filter questions.

Results: The survey highlighted the need for a greater focus on interna-
tional authors and readers, which would also require changes in the the-
matic content. The relevance of subject matter was shown to be significant
with regard to higher interest in the journal’s content throughout the year.
These findings are supported by the fact that most respondents prefer
current topics such as information literacy, digital technologies and new
developments in library and information science.

Conclusions: Given the increasing demand for quality in scholarly publi-
cations, attention must be paid to ensuring the adequate promotion and
representation of topics that are relevant to the journal’s actual and poten-
tial readers. One of the reasons for giving greater consideration to their in-
terests is to ensure the journal has the good reputation that it needs in order
to succeed.
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Casopis KniZnica, vydévany Slovenskou narod-
nou kniznicou, plni klacovt dlohu v informovani
odbornej, ale aj laickej verejnosti o novinkach a za-
ujimavostiach z oblasti knihovnictva, informacne;j
vedy a pribuznych disciplin. V ramci svojho vyvoja
kontinualne prechadzal viacerymi zmenami, najma
obsahovymi, ktoré reflektovali postupnt transforma-
ciu spolo¢nosti suvisiacu napriklad s rozsirovanim
digitdlneho priestoru, nastupom novych technoldgii
a s potrebou kniznic reagovat na meniace sa pozia-
davky pouzivatelov. Napriek existencii viacerych pe-
riodickych publikacii zaoberajucich sa knizni¢nym
prostredim mozno ¢asopis KniZnica povazovat za je-
diny svojho druhu na Slovensku. Jeho vynimocnost
spociva predovsetkym v multidisciplinarnom cha-
raktere a v zastipeni odbornych ¢lankov prezentuju-
cich aktudlne vysledky vyskumov a textov informuju-
cich o ¢innosti kniznic.

Doteraz vak nebol realizovany prieskum, ktory
by ¢itatefom umoznil vyjadrit sa inym sposobom nez
vylu¢ne prostrednictvom e-mailovej komunikacie
k obsahovym a formélnym $pecifikim casopisu a za-
roven by redakcii poskytol priestor na bilancovanie
a sebareflexiu. Cielom prispevku je predstavit vysled-
ky pilotného prieskumu, ktorym sme sa pokusili na-
pravit jeho doterajsiu absenciu.

CIELE A METODOLOGIA
PRIESKUMU

Primarnym ciefom prieskumu bolo zmapovat posto-
je citatelov v suvislosti s tematickym zameranim ca-
sopisu a vnimanie jeho doveryhodnosti a celkového
prinosu. Ciastkovym ciefom prieskumu bolo zistit,
s ktorymi potencidlne konkuren¢nymi periodicky-
mi publikdciami mali respondenti skusenosti, ako sa
dostavaju k jednotlivym ¢lankom casopisu KnizZnica
a ako hodnotia komunikaciu s redakciou. Prieskum
bol teda skor veobecne orientovany a jeho vysledky
mali prispiet k identifikacii slabych stranok ¢asopisu,
ale aj k hodnoteniu samotného prieskumu.

Prieskum prebiehal od decembra 2024 do februara
2025 prostrednictvom anonymného online dotaz-
nika, ktory bol rozdeleny do viacerych tematickych
sekcif. Vacsina otazok (9 z 15) umoziovala vyber
jednej odpovede, tri otazky viacnasobny vyber a pat
otazok ponukalo moznost doplnit vlastni odpoved
prostrednictvom polozky Iné. Nasim zamerom bolo
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koncipovat dotaznik tak, aby ho vyplnilo ¢o najviac
respondentov, teda aby jeho ¢asové a kognitivne na-
roky boli primerané. To sa ndm do urcitej miery po-
darilo dosiahnut tym, ze otazky vyzadujtce vlastny
textovy vstup sme oznacili ako nepovinné (3 z 15
otazok). Reprezentativnost ziskanych udajov sme sa
snazili dosiahnut dvomi filtrujucimi otazkami. Po
oznaceni a potvrdeni zapornej odpovede boli respon-
denti automaticky presmerovani na koniec dotazni-
ka. Konkrétne ilo o otdzku Citali ste v minulosti nie-
ktory z casopisov z oblasti knihovnictva a informacnej
vedy? v prvej sekcii a otdzku Citali ste v minulosti
aspori jeden clanok casopisu KniZnica? v tretej sekcii
dotaznika, kedZe nasledujice otazky sa vztahovali
vylu¢ne ku kladnej odpovedi. Takymto sposobom
sme eliminovali odpovede typu ,,neviem sa vyjadrit,
ktoré sme povazovali za nerelevantné vzhladom na
ciele prieskumu.

Z celkového poctu 77 respondentov, ktori zaca-
li vyplnat dotaznik, sa vyskumnd vzorka ztzila na
66 respondentov.

VYSLEDKY PRIESKUMU

VSEOBECNE INFORMACIE
O RESPONDENTOCH

Napriek tomu, Ze nasim cielom bolo koncipovat do-
taznik tak, aby jeho vyplnenie nevyzadovalo nepri-
merane vela ¢asu, v ivode sme formulovali niekolko
otazok, ktoré objasnili zastipenie jednotlivych res-
pondentov podla krajiny a typu institicie, v ktorej
posobia. Do tivahy sme pritom brali aj to, ¢i v minu-
losti mali skusenost s niektorym z ¢asopisov podob-
ného tematického zamerania.
Nazakladevysledkovsaukazalo,ze 60 respondentov
(91 %) posobina Slovensku a len 6 respondentov (9 %)
reprezentuje niektort z ¢eskych institucii (Graf 1).
Tento rozdiel povazujeme za pomerne prekvapivy,
kedZe s ¢eskymi autormi a recenzentmi pravidel-
ne spolupracujeme. Do urcitej miery vSak moze ist
aj o dosledok nedostato¢ného pokrytia oblasti kni-
hovnictva a informac¢nej vedy na Slovensku. To vedie
k prirodzenej orientacii respondentov na ¢eské pros-
tredie a periodikd. Napriek tomu, Ze nebolo mozné
identifikovat dovody nizkej miery spdtnej vazby zo
strany ceskych respondentov (len v ramci internych
kontaktnych zoznamov ich bolo oslovenych 72 vra-
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tane vSeobecnych kontaktov na institucie, pri kto-
rych sme predpokladali sprostredkované oslovenie
relevantnych kolegov), povazujeme za dolezité pre-
hodnotit spésob komunikacie a propagacie ¢asopi-
su a v neposlednom rade aj vyber tém jednotlivych
¢lankov, ktoré by odrazali zaujmy a aktualne potreby
¢itatelov a autorov na medzinarodnej Grovni. Jednym
z cielov redakcie ¢asopisu Kniznica je pribliZit sa ob-
sahu kvalitnych periodickych publikacii vydavanych
v zahranici.

Z prieskumu dalej vyplynulo, Ze 20 respondentov
pracuje vo verejnych knizniciach (30 %), 13 respon-

dentov v narodnej kniznici (20 %), 11 respondentov QOS_QR%

vo vedeckych knizniciach (17 %), 5 respondentov

v $pecidlnej kniznici (8 %), 3 respondenti v akade-
mickych knizniciach (5 %) a jeden respondent v kraj- POSOBIACICH V SR A CR

skej kniznici (2 %). Dal$i respondenti uviedli, ze
posobia vo vysokoskolskom prostredi (6 responden-
tov, resp. 9 %) alebo v inej oblasti (7 respondentov, verejna kniznica
resp. 11 %). Vysledky st znazornené v Grafe 2.
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Cielom prieskumu bolo zmapovat nielen v§eobecné vedeokalkHERES
povedomie respondentov o periodikach z oblasti kni- Specidina kniznica
hovnictva, informacnej vedy a pribuznych disciplin,
ale predovsetkym mieru zastipenia respondentov,
ktori v minulosti mali skisenost aspon s jednou ta- krajska kniznica
kouto publikaciou. I$lo o otazku, ktora bola zaro-
ven prvou vyluc¢ovacou otazkou. Respondenti, ktori
uviedli, Ze sa s takouto publikaciou v minulosti nes-
tretli, boli automaticky presmerovani na koniec

dotaznika. Takto bolo z vyskumnej vzorky vyluce- GRAF 2 TYP INSTITUCIE,
nych 8 respondentov. V KTOREJ RESPONDENTI POSOBIA
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Respondenti, ktori odpovedali kladne, uvied-
li skasenost s Bulletinom SAK (46 respondentov,

resp. 70 %), s periodikami ITlib (45 respondentov, Bulletin SAK _ 46
resp. 68 %), Knihovna (23 respondentov, resp. 35 %), ITlib _ 45

Ctend# (21 respondentov, resp. 32 %), Knihovnik (20 il _ 23

respondentov, resp. 30 %), Ikaros (15 respondentov, it _ -

resp. 23 %), Duha (11 respondentov, resp. 17 %)

a ProInflow (8 respondentov, resp. 12 %). Nizky po- "ol _ »

diel odpovedi tykajicich sa ¢asopisu KniZnica stvisi iaros [N °S

s tym, Ze tento casopis nebol sucastou ponukaného Duha - 1

vyberu. Respondenti ho mohli uviest len manualne Prolnflow - 8

prostrednictvom polozky Iné (Graf 3). Na zaklade —— . 4

V}'fvsledkov je zrejma prevaha publikacii vydavanych - - 0

v Ceskej republike. Pozitivne hodnotime, ze najvicsie B - - o o -

zastipenie mali slovenské publikacie s dlhoro¢nou . .
tradiciou (Bulletin SAK ITllb) GRAF 3 SKUSENOSTI RESPONDENTOV S PERIODICKYMI

PUBLIKACIAMI V OBLASTI KNIHOVNICTVA
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MIERA ANGAZOVANOSTI
CITATELOV

V dalsej casti dotaznika sme sa zamerali na typ
respondentov z hladiska miery ich angazovanosti
ako citatelov a prispievatelov. Z prieskumu vy-
plynulo, Ze dve tretiny respondentov v minulosti
napisali pre ¢asopis Kniznica aspon jeden ¢lanok
(Graf 4). Domnievame sa, Ze predpokladom ¢ita-
telskej aktivity a zaujmu o obsah casopisu je prave
autorska skusenost. Na druhej strane je nevyhnut-
né zohladnovat vysSiu mieru vnutornej motiva-
cie pri vypliiani dotaznika jednotlivcami, ktori
s ¢asopisom prichadzaju do kontaktu pravidelne.
Vicsina respondentov, ktorych kontaktné udaje
ma redakcia k dispozicii, uz v minulosti v ¢aso-
pise publikovala, no aj nadalej si uvedomujeme
potrebu rozsirovania jeho autorskej a citatelskej
zakladne. Nizka miera navratnosti dotaznika zo
strany respondentov posobiacich v Ceskej repub-

GRAF 4 ZASTUPENIE RESPONDENTOV, KTORI
V MINULOSTI (NE)PUBLIKOVALI V CASOPISE KNIZNICA

56.1%

Vzdy si prec¢itam aspon jeden
¢lanok v kazdom cisle.

NA VASOM NAZORE ZALEZI. PRIESKUM REDAKCIE CASOPISU KNIZNICA

39.4%

Pocas roka precitam aspon
jeden ¢lanok.

like navysSe naznacuje, Ze nase snahy by sa mali ube-
rat prave tymto smerom.

Predpoklad prevahy respondentov prichadzaja-
cich do kontaktu s ¢asopisom KnizZnica na pravidelnej
baze sa potvrdil aj v pripade otazky, prostrednictvom
ktorej sme zistovali, s ktorym z nasledujucich tvrdeni
sa respondenti stotoznuju v najvacsej miere:

o Vzdy si precitam aspon jeden clanok v kazdom Cisle
Casopisu KnizZnica.

o Pocas roka precitam aspori jeden clanok casopisu
Kniznica.

o Casopis Kniznica ¢itam menej nez jedenkrdt za rok.

Na zéklade Grafu 5 je zrejmé, Ze véacsina respon-
dentov si precita aspon jeden ¢lanok v kazdom ¢is-
le ¢asopisu (37 respondentov, resp. 56 %). Uvedena
skuto¢nost naznacuje, Ze vac¢sina respondentov najde
vkazdom ¢isle aspon jeden ¢lanok natolko zaujimavy,
ze si ho precita. Na tomto mieste je vSak nevyhnut-
né zohladnovat pravidelnych prispievatelov, ktorych
primdrnym zaujmom moézu byt vlastné ¢lanky alebo
ich spétnda kontrola. Z tohto dévodu sme povazova-
li za dolezité zistit, o ktoré témy maji respondenti
najvacsi zaujem a ktorym by sme mali v buddcnosti
venovat vac¢$iu pozornost (viac v Casti Tematické za-
meranie casopisu).

Osobitnu pozornost si zasluzia respondenti, ktori
deklaruju, Ze v priebehu roka precitaji aspon jeden
¢lanok v niektorom z ¢isel ¢asopisu vydanych v da-
nom roku (26 respondentov, resp. 39 %). Nestaci
uspokojit sa s ojedinelym zaujmom o niektoru z pub-
likovanych tém - jednym z hlavnych cielov redak-
cie by mali byt pravidelné prieskumy a priebezné
monitorovanie aktudlnych potrieb citatelov, ktori by
v idedlnom pripade mali patrit k prvej skupine res-
pondentov.

4.5%

Casopis Kniznica &itam menej
neZ jedenkrat za rok.

GRAF 5 ZASTUPENIE PRAVIDELNYCH CITATELOV



V neposlednom rade nas zaujimalo, prostrednic-

tvom ktorych kanalov sa respondenti dostavaju k ob-
sahu casopisu a ¢i existuju oblasti vyzadujuce inten-
zivnej$iu propagaciu. Ukazalo sa, Ze hoci samostatnd
webova stranka ¢asopisu bola spustena az v druhej
polovici roku 2024, najviac respondentov uviedlo,
ze prave ona je vychodiskovym bodom ich pristupu
k periodiku (Graf 6). Napriek tomu zna¢na cast res-
pondentov oznacila aj hlavni webovu stranku Slo-
venskej narodnej kniznice, prostrednictvom ktorej
sa Casopis od juna 2024 uz nezverejiuje. To mozZno
spajat s vyberom odpovede na zaklade zauzivanych
navykov respondentov, ktori v minulosti navstevovali
archiv ¢asopisu, nachadzajuci sa na tejto stranke, no
je nevyhnutné pripustit aj moznost, ze niektori res-
pondenti od implementdcie novej webovej stranky
¢asopis zamerne nevyhladavali. Urcita cast respon-
dentov navyse pravdepodobne oznacila obe moznos-
ti, kedZe odkaz na nova webovu stranku je suc¢astou
archivu na hlavnej stranke.
Z prieskumu tiez vyplynulo, Ze len mala cast respon-
dentov ziskava informdcie o novom ¢isle ¢asopisu
prostrednictvom svojej e-mailovej schranky, ¢o vSak
vzhladom na anonymny charakter dotaznika redak-
cia nemoze plne ovplyvnit. Jednou z moznosti je ak-
tualizacia interného zoznamu kontaktov, avsak ta je
spojena s rizikom oslovenia potencialnych ¢itatelov,
ktori o tento typ komunikacie zo strany redakcie ne-
maju zaujem.

TEMATICKE
ZAMERANIE CASOPISU

Z hladiska cielov nasho prieskumu povazujeme za
zasadny postoj respondentov k obsahovym $pecifi-
kam casopisu, ktoré st primarnym faktorom ovplyv-
fujtcim jeho &itanost. Casopis Kniznica je charakte-
risticky tym, Ze reflektuje aktualne problémy v oblasti
svojho zamerania a prispdsobuje tomu vyber tém naj-
mé nosnych ¢lankov. Pocas svojej existencie zaroven
prinasal zaujimavé informacie z oblasti bibliografie,
biografistiky, kniznej kultdry ¢i Literarneho archivu
Slovenskej narodnej kniZnice. Z tohto doévodu sme
cheeli zistit, ¢i takyto pristup ku koncipovaniu jed-
notlivych ¢isel je do budtcna udrzatelny.

Z Grafu 7 vyplyva, Ze hoci téma bibliografie
(20 respondentov, resp. 30 %) ci biografistiky
(16 respondentov, resp. 24 %) ma aj nadalej svojich
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GRAF 6 SPOSOB PRISTUPU
K JEDNOTLIVYM CLANKOM

informacna a Citatel'ska gramotnost
knizna kultira

Studie prezentujuce vysledky vyskumov
rozhovory s osobnostami z odboru
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GRAF 7 VNIMANIE ATRAKTIVITY

JEDNOTLIVYCH TEM ZASTUPENYCH V

pravidelnych (itatelov, vac¢Sina respondentov pre-
feruje aktualne témy, ktoré priamo alebo okrajovo
sivisia s ich profesiou. Velky zdujem je napriklad
o témy informacnej a Citatelskej gramotnosti (38 res-
pondentov, resp. 58 %), aktudlne vysledky vyskumov
(35 respondentov, resp. 53 %), rozhovory s vybrany-
mi osobnostami z odboru (35 respondentov, resp.
53 %), knizni¢no-informacné sluzby (33 respon-
dentov, resp. 50 %), digitdlnu gramotnost a techno-
légie (30 respondentov, resp. 45 %) ¢i o informacie
o aktualnych odbornych publikaciach a ich recenzie
(29 respondentov, resp. 44 %). Vysledky potvrdzuju
nevyhnutnost kontinualneho prieskumu aktualnych
informacii a trendov sprevadzaného oslovovanim re-
levantnych autorov.

Redakcii v§ak nestaci zistit mieru zaujmu Ccitatelov
o jednotlivé témy — nevyhnutné je zamerat sa aj na pos-
toj respondentov k relevantnosti publikovanych tém.

MGR. ZUZANA STRUHARIKOVA, PHD.

w
w
L

w
o

40

w W
© o

40



Cielom preto bolo zistit, ako respondenti hodnotia te-
matické zameranie ¢asopisu na skale 1 (vyborné) az 5
(nedostatocné). Napriek tomu, Ze podobné hodnotiace
gkaly st vzhladom na ich nejednozna¢nost dlhodobo
predmetom kritiky, v na§om zaujme bolo ziskat aspon
pribliznu predstavu o subjektivnom vnimani obsahu
¢asopisu zo strany Citatelov.

Prieskum ukdzal, Ze hoci relativne velkd ¢ast res-
pondentov pridelila ¢asopisu zndmku 1 (26 res-
pondentov, resp. 39 %), polovica z nich hodnotila

znidmkou 2 (33 respondentov, resp. 50 %). Dalsich
7 respondentov (11 %) zvolilo znamku 3 (Graf 8). Po-
zornost redakcie by sa preto nemala upriamovat vy-
lu¢ne na spokojnych citatelov, ale primarne na tych,
ktori poukazuju na nedostatky v pokryti jednotlivych
tém. Obsahova koncepcia ¢asopisu by totiz mala byt
akymsi Zivym organizmom, ktory je schopny reflek-
tovat aktudlne témy v danej oblasti.

Z tohto dévodu sme respondentom umoznili na-
vrhnut témy, ktoré by podla ich nazoru bolo vhod-

GRAF 8 HODNOTENIE TEMATICKEHO ZAMERANIA CASOPISU NA SKALE 1 (VYBORNE) AZ 5 (NEDOSTATOCNE)

né zaradit do buducich ¢isel ¢asopisu. Z otvorenych
odpovedi vyplynulo, Ze vic¢$ina respondentov by
uvitala lepsie pokrytie tém z oblasti metodiky, vzde-
lavania knihovnikov a dobrej praxe kniZnic vratane
spoluprace v ramci konkrétnych projektov. Dolezi-
tost reflektovania aktualnych trendov sa prejavila aj
v zaujme respondentov o témy zamerané na vzajom-
nud indpiraciu na narodnej a medzinarodnej trovni,
a to nezavisle od typu a velkosti kniznice. Niektori
respondenti navySe navrhuji zaradit do edi¢ného
planu témy so zretelom na interdisciplinarne presa-
hy knihovnictva a inych vednych oblasti, napriklad
pedagogické pristupy k citatelstvu ¢i literarne orien-
tované témy (hodnotenie kvality dostupnej literatury,
literdrna kultura, slovenskd umelecka tvorba). Je teda
zrejmé, ze roz$irovanie autorskej zakladne aj o auto-
rov, ktori neprichadzaju do pravidelného kontaktu
s knizni¢nym prostredim, no ich odborné zazemie
a publika¢nd ¢innost sa s nim v mnohych smeroch
prelinaju, predstavuje vyznamny prinos.

CELKOVE HODNOTENIE
CASOPISU

V neposlednom rade sme povazovali za ddlezity ho-
listicky pohlad respondentov na c¢asopis, predovset-
kym z hladiska vnimania jeho doéveryhodnosti a cel-
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kového prinosu. Aj v tomto pripade mali respondenti

moznost vybrat si, s ktorym z tvrdeni sa stotoziuju

Vv najvicsej miere:

« Casopis Kniznica ako celok povaZujem za dévery-
hodny.

o Casopis KniZnica povaZujem za déveryhodny v zd-
vislosti od konkrétneho clanku.

« Casopis KniZnica nepovazujem za doveryhodny.

Medzi najpozitivnejsie zistenia patri, Ze aZ 56 res-
pondentov (85 %) povazuje ¢asopis KniZnica za do-
veryhodny. Dal3ich 10 respondentov (15 %) uvied-
lo, ze doveryhodnost casopisu posudzuju podla
konkrétneho ¢lanku. Nie je v§ak uplne jasné, podla
akych kritérii respondenti hodnotia ¢lanok ako do-
veryhodny, teda ¢i je pre nich rozhodujuci sposob
spracovania ¢lanku, osoba autora alebo samotna
téma. V buducnosti je preto ziaduce zamerat sa aj
na konkrétne faktory ovplyvnujuce percepciu do-
veryhodnosti prispevkov zo strany C¢itatelov. Takto
ziskané udaje by sa do istej miery mohli vyuzit aj
v procese schvalovania jednotlivych c¢lankov re-
dakciou a redakénou radou, hoci je potrebné mat
na pamati vyrazne subjektivny charakter vyjadreni
respondentov. Nasim cielom je vSak casopis Kniz-
nica neustale zlep$ovat, co pravdepodobne povedie
k prisnejsiemu posudzovaniu rukopisov a niz§iemu
poctu publikovanych ¢lankov.
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Casopis ako celok povaZujem

84.8% 15.2%

Casopis povaZujem za déveryhodny

za doveryhodny. v zavislosti od konkrétneho ¢lanku.

GRAF 9 VNIMANIE DOVERYHODNOSTI CASOPISU

V dotazniku mali respondenti moznost vyjadrit sa
k tomu, v ktorych aspektoch bol pre nich ¢asopis
v minulosti prinosnym. Nasim cielom bolo identi-
fikovat oblasti, ktorym je aj nadalej ziaduce venovat
pozornost — beruc do uvahy subjektivny charakter
jednotlivych odpovedi.

Vysledky ukazali, Ze vyznam casopisu z pohladu
respondentov spociva predovsetkym v informova-
ni o aktudlnych poznatkoch v oblasti knihovnictva
vratane dobrej praxe z prostredia kniznic, ¢o do ur-
¢itej miery potvrdzuje nase predchadzajuce ziste-
nia. Viaceri zaroven uviedli, Ze ¢asopis bol pre nich
dolezitym zdrojom informacii v ramci ich odbor-
nej ¢innosti a pri pisani vlastnych vedeckych prac,
pri¢com viaceri hodnotili pozitivne svoju skusenost

s publikovanim v ¢asopise vratane moznosti recen-
zného posudenia ¢ldnkov. V tomto smere je zrejmy
stupajuci tlak na kvalitu odbornych ¢asopisov, kto-
ry sa premieta aj do striktnej$ich poziadaviek na
autorov z hladiska publikovania v recenzovanych
a — idealne - karentovanych casopisoch. Oslovova-
nim doéveryhodnych recenzentov a relevantnych au-
torov, ktori v ¢asopise doteraz nepublikovali, sa tak
v ramci redakcie snazime reflektovat neustale zmeny
v publika¢nej praxi a poskytnut autorom moznost
publikovat vysledky svojej prace aj v zna¢ne obme-
dzenom odbornom prostredi.

S tym uzko suvisi komunikacia autorov, recen-
zentov a Citatelov s redakciou, ktora by mala byt nie-
len profesionalna, ale najmé Iudskd. Ukazalo sa, ze
z 52 respondentov (79 % z celkovej vyskumnej vzor-
ky), ktori v minulosti s redakciou aspon raz komuni-
kovali, az 42 respondentov (81 %) povazuje kvalitu
komunikacie za vybornu, 7 respondentov (13 %) ju
hodnoti znamkou 2 a traja respondenti (6 %) znam-
kou 3 (Graf 10). Napriek relativne pozitivnym vys-
ledkom vsak existuju oblasti, ktoré je mozné zlepso-
vat, a to bez ohladu na potencialny negativny vplyv
internych procesov v ramci Slovenskej narodnej
kniznice, ktoré v kone¢nom désledku takisto ovplyv-
nuju kvalitu komunikacie.

GRAF 10 HODNOTENIE KVALITY KOMUNIKACIE S REDAKCIOU NA SKALE 1 (VYBORNA) AZ 5 (NEDOSTATOCNA)

Napriek prevazne pozitivnej spitnej vazbe zo stra-
ny respondentov si uvedomujeme, ze ak ma c¢asopis
reflektovat neustale sa meniace odborné a vedecké
prostredie, je nevyhnutné pristapit k viacerym kon-
cepénym aj komunika¢nym zmenam. Potreba prie-
beznych zmien suvisi aj so $pecifickym charakterom
oblasti knihovnictva a informacnej vedy, ktoré su
v slovenskom prostredi rozpracované len ciastocne,
¢o vedie k orientdcii na zahrani¢né periodika. V tom-

12

to smere je pre redakciu casopisu KniZnica vyznam-
nou motivaciou prave spétna vézba zo strany Citate-
lov - pozitivna, negativna i povzbudiva - napriklad
ako tato:

»Prajem, aby sa casopis KnizZnica stal lidrom v infor-
movani o aktudlnych témach v knihovnictve, prindsal
novinky zo zahranicia, a to vo vietkych oblastiach kni-
hovnictva, aby sme sa mohli vhodne inspirovat a do-
okola neobjavovat jedno koleso.“

MGR. ZUZANA STRUHARIKOVA, PHD.



ZAVERY A BUDUCNOST
CASOPISU

Z uvedenych zisteni vyplyvaju viaceré skutoc¢nosti,
z ktorych niektoré mozu byt prekvapivé a s najvic-
$ou pravdepodobnostou budu mat vplyv na budicu
podobu a koncipovanie ¢asopisu Kniznica. Jednou
z vyziev je intenzivnejsia propagacia smerom k po-
tencidlnym autorom a citatelom, ktori v sucasnos-
ti uprednostiuju zahrani¢né periodikd. V tomto
zmysle je dolezité poukazovat na dlhoro¢nu tradiciu
¢asopisu s vynimoc¢nym postavenim v slovenskom
prostredi a vyzdvihovat moznost recenzného posu-
denia prispevkov nezavislymi odbornikmi. Redakcia
v minulosti realizovala viaceré kroky na zaradenie
¢asopisu do indexu akademickych ¢asopisov z ob-
lasti humanitnych a spolo¢enskych vied ERIH PLUS.
V najblizs§om obdobi sa otvori diskusia o zaslani Zia-
dosti o posudenie kvality ¢asopisu ¢lenmi poradne;j
skupiny daného indexu.

Prieskum tiez odhalil, Ze hoci véic$ina responden-
tov precita aspon jeden ¢lanok v kazdom ¢isle ¢aso-
pisu, viac nez tretina uviedla, Ze o jeho obsah prejavi
aktivny zdujem len zriedka, teda precita aspon jeden
¢lanok priblizne raz za rok. Uvedena skuto¢nost pot-
vrdzuje opodstatnenost pravidelnych prieskumov,
ktoré by redakciu nasmerovali na témy zodpovedaju-
ce aktudlnym potrebam sucasnych aj potencidlnych
¢itatelov. Vzhladom na interdisciplinarny charakter
periodika sa navy$e otvaraju moznosti prepojenia
vybranych tém napriklad s problematikou informac-
nych technoldgii ¢i pedagogiky alebo orientacie na
literarne zamerané témy.

Prirodzenym aspektom prakticky kazdého priesku-
mu su aj limity, ktorym je vhodné, no nie vzdy mozné
predchadzat - zvlast v pripade pilotnych prieskumov,
akym bol aj tento. V rdmci analyzy odpovedi sme na-

NA VASOM NAZORE ZALEZI. PRIESKUM REDAKCIE CASOPISU KNIZNICA

priklad zistili, Ze viaceré otazky vyzaduji doplnujuce
vyjadrenie respondentov, resp. nadvézujuce otazky,
ktoré by pomohli objasnit dévody vyberu jednotli-
vych odpovedi. To sa prejavilo napriklad pri hodno-
teni doveryhodnosti ¢asopisu a u respondentov, ktori
uviedli, Ze jej vnimanie zavisi od konkrétneho ¢lan-
ku. Objasnenie uplatnovanych kritérii hodnotenia
prispevkov by v urcitych pripadoch mohlo pomoct aj
v procese ich schvalovania redakciou, hoci s prihliad-
nutim na subjektivnu povahu hodnotenia.

Casopis Kniznica dlhodobo ¢&eli vyzve uprednos-
tnovania kvality pred kvantitou, ¢o sa v budicnosti
pravdepodobne odrazi na pocte a charaktere publi-
kovanych ¢lankov. Jednou z vizii je tiez zatraktivnit
Casopis pre Citatelov a autorov preferujicich ¢lanky
odborného a vyskumného charakteru. Na zdklade
zisteni prieskumu je vak zrejma potreba zachovat
urcity racionalny pomer medzi vysoko odborny-
mi ¢lankami a ¢lankami informujicimi o zaujima-
vostiach a dobrej praxi kniznic, ktoré st z hladiska
vzajomnej podpory a in$piracie medzi kniznicami
nezastupitelnymi.

Unikatny charakter ¢asopisu Kniznica tak do urci-
tej miery mozno povazovat za vyhodu, no v sucasnej
spolo¢nosti poznamenanej mnozstvom neustalych
zmien mozZe jeho dlhodoba stagndcia alebo neo-
podstatnené zasahy redakcie predstavovat problém.
Narastajice poziadavky na publikovanie v zahranic-
nych periodikach mézu postupne viest k odlivu slo-
venskych autorov, ktorym casopis od svojho vzniku
v roku 2000 poskytuje najvacsi priestor. Rovnako
ako sa slovenski autori postupne zacinaju obracat na
zahrani¢né redakcie, mala by sa aj redakcia ¢asopi-
su Kniznica viac orientovat na zahrani¢nych autorov,
ktori mozu nielen zvysit kvalitu ¢asopisu v ociach
zahrani¢nych citatelov, ale aj obohatit tedriu a prax
v oblasti kniZni¢nej a informacnej vedy na Slovensku
o nové poznatky a cenné skuisenosti.
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